Djurritt: Det abolitionistiska synsattet

Vad betyder det i praktiken?

Du undrar sikert om det finns ndgot du kan gora for att
avskaffa utnyttjandet av djur.

Det finns nagot du kan gora, och det ér att bli vegan — nu.

Veganism betyder att du inte langre dter eller pa andra sétt
konsumerar djurprodukter.

Veganism &r inte bara en kosthdllning, utan ett moraliskt
och politiskt stillningstagande for avskaffande av
djurutnyttjande pa individniva. Det handlar inte bara om
kost, utan ockséd om kldder och andra produkter samt andra
personliga handlingar och val.

Veganism ar en sak vi alla kan goéra idag — just nu — for att
hjidlpa djuren. Det kriver inga dyra kampanjer, stora
organisationer eller lagstiftning, utan bara vért erkdnnande
av att om djurrdtt betyder ndgonting sa innebér det att vi inte
kan réttfardiga att doda och ata djur.

Veganism minskar djurs lidande och déd genom att minska
efterfragan av djurprodukter. Det dr ett avstdndstagande
frén icke-ménskliga djurs status som varor och vart
erkdnnande av djurs inneboende vérde.

Veganism dr ocksa ett stillningstagande for icke-vald.
Djurrittsrorelsen bor vara en rorelse for fred och bor motsétta
sig vald mot alla djur, bdde mot ménniskor och icke-ménskliga
djur.

Veganism dr den viktigaste formen av politisk aktivism
som vi kan engagera oss 1 for djurens skull.

Nér du vl har blivit vegan kan du borja informera och
utbilda din familj, dina vanner och andra i din omgivning
om veganism.

En vegansk djurrittsrorelse dr en nddvindig forutsittning om
vi vill avskaffa utnyttjandet av djur, och den rérelsen borjar
med ett individuellt beslut om att bli vegan.
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Vad ar det for fel med att dta andra
djurprodukter, utover kott?

Det &r ingen skillnad mellan att dta kott och att &ta
mjolkprodukter eller andra animaliska produkter. Djur som
anvinds for att producera mjolk, dgg och andra produkter
behandlas lika illa eller vérre dn “kottdjur”. I slutdndan
hamnar djuren pa samma stille — i slakteriet, dir de gors
till kdttprodukter for oss att éta.

Det finns precis lika mycket lidande och dod i
ett glas mjolk, en glasstrut eller ett d4gg som det
gor 1 en biff.

Att hidvda att det finns en moralisk skillnad mellan att &ta
kott och att dta mjolkprodukter, dgg eller andra animaliska
produkter dr lika ologiskt som att hévda att det finns en
moralisk skillnad mellan att dta stora kor eller att d4ta sma kor.

Sé lange som mer dn 99% av alla ménniskor tycker att det &r
okej att konsumera djurprodukter kommer inget att fordndras
for djuren.

Sa...

Beslutet ér ditt och ingen kan gora det at dig. Om du tycker
att icke-ménskliga djurs liv har ett moraliskt virde maste du
sluta delta i dodandet av djur, oavsett hur ”humant” de &n
behandlas.

Bli en del av den abolitionistiska rorelsen. Bli vegan —idag.
Det ir enkelt att bli vegan och det ir ritt sak att gora.

For mer information, besék The Abolitionist Approach:
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Djur: Vir moraliska schizofreni
Vi hdvdar att vi tar djur pa allvar.

Vi dr alla 6verens om att det 4r moraliskt fel att utsétta djur for
”onddigt” lidande och dod. Men vad menar vi egentligen med
det?

Vad det nu &n kan innebdra, s maste det betyda att det ar fel att
utsétta djur for lidande och dod enbart for att vi njuter eller blir
underhéllna av att gora det, for att vi tycker att det ar bekvamt
eller for att det &r en vana.

Problemet 4r att den dvervildigande delen av vart anvindande
av djur — eller praktiskt taget allt — inte kan réttfardigas pa ndgot
annat sitt &n som njutning, underhallning, bekvamlighet eller
vana.

De flesta djur dodas for att bli mat. Enligt FN:s Livsmedels-
och jordbruksorganisation (FAO) dédar ménniskan omkring
53 miljarder djur (alltsd 53 000 000 000) for mat varje ar, inte
inrdknat fisk och andra vattenlevande djur.

dodade varje dag
dodade varje timme
dodade varje minut
doédade varje sekund

145 miljoner
6 miljoner

100 000

Siffran stiger stindigt och beriknas fordubblas
under den andra delen av det hir arhundradet.
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Hur kan vi rattfardiga den hir slakten?

Vi kan inte rittfirdiga det med anledningen att vi behover
dta djurprodukter av hilsoskil. Det ar tydligt att vi inte
behover gora det, och faktum ér att bevisen alltmer tyder pa
att djurprodukter ar skadliga for ménniskors hilsa.

Vi kan inte rittfirdiga det med anledningen att det ir
”naturligt” eftersom ménniskor har &tit djur i tusentals ar.
Bara for att vi har gjort ndgot under lang tid betyder det inte
att det vi gor ar moraliskt rdtt. Ménniskor har varit rasistiska
och sexistiska under arhundraden, och det dr férst nu som vi
erkdnner att rasism och sexism ar moraliskt fel.

Vi kan inte rittfirdiga det med anledningen att det
ir nodvindigt for den ekologiska mangfalden. Det
finns en véixande enighet om att djurbaserat jordbruk &r en
miljokatastrof.

« Enligt FAO star djurbaserat jordbruk for ett storre
utsldpp av vaxthusgaser dn vad bilar, lastbilar och
andra vagtransporter gor tillsammans.

* Boskapsdjur anvéinder 30% av jordens totala landyta,
inklusive 33% av den odlingsbara mark som anvéands
for att odla boskapsfoder.

* Djurbaserat jordbruk orsakar avskogning eftersom
skogen avverkas for att gora plats for ny betesmark.
Det leder ocksa till att jordkvaliteten férsdmras
allvarligt genom Gverbetning, komprimering och
erosion.

* Djurbaserat jordbruk &r ett allvarligt hot mot
varldens minskande vattenresurser. Det behdvs stora
méngder vatten for att producera boskapsfoder, den
utbredda overbetningen stor vattencyklar och det
djurbaserade jordbruket orsakar ocksa omfattande
vattenfororeningar.

* Djur konsumerar mer protein &n vad de producerar.
For varje kilo animaliskt protein som produceras
konsumerar djur i genomsnitt nastan 6 kilo vaxtprotein
fran spannmal och vallfoder.

* Det kravs mer dn 100 000 liter vatten for att producera
ett kilo notkott, och ungefér 900 liter for att producera
ett kilo vete.
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Eftersom djur konsumerar mycket mer protein dn vad de
producerar betyder det att spannmél som borde konsumeras
av manniskor istdllet konsumeras av djur. Det betyder att i
samverkan med andra faktorer sa tvingar djurbaserat jordbruk
ménga ménniskor till svilt.

Det enda vi kan rdttfardiga att vi utsétter 53 miljarder djur for
lidande och dod varje ar med é&r att vi njuter av att dta dem,
att det dr bekvamt for oss att dta dem och att det 4r en vana.

Med andra ord sa kan vi inte rittfirdiga det.

Hur vi tanker kring icke-ménskliga djur &r véldigt forvirrat.
Manga av oss lever eller har levt med husdjur, som hundar,
katter, kaniner och sd vidare. Vi dlskar de djuren, de é&r
betydelsefulla familjemedlemmar och vi sérjer dem nér de
dor.

Samtidigt sticker vi gaffeln i andra djur som inte &r annorlunda
fran de djur vi dlskar, och det gér inte ihop.

Hur vi behandlar djur

Det ar inte bara sé att vi anvander djur pa alla mojliga sétt
som inte kan ses som “nddvandiga”, vi behandlar dem ocksa
pa sitt som skulle betraktas som tortyr om det skulle rora sig
om ménniskor.

Det finns djurskyddslagar som kréver att vi behandlar djur
“humant”, men de lagarna ir till stor del meningslosa
eftersom djur ir egendom. Djur ir ekonomiska varor som
inte har ndgot annat vérde &n det vi tillskriver dem. I lagens
mening skiljer sig icke-ménskliga djur inte fran bilar, moébler
eller andra saker vi dger. Darfor tillater vi i regel ménniskor
att anvénda djur for vilket &ndamal de vill och att utsitta dem
for fruktansvért lidande p& samma gang.

Varfor skirper vi inte lagar och
industristandard?

De flesta djurskyddsorganisationer som finns i USA och
Europa anser att 16sningen pa problemen med hur vi utnyttjar
djur &r att skdrpa djurskyddslagstiftningen eller att sitta
press pa djurindustrin for att forbéttra standarden for hur djur
behandlas.
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De hér organisationerna driver kampanjer for mer “humana”
slaktmetoder, mer “humana” system for att stinga in djuren
(som till exempel storre burar) och sa vidare. En del av
organisationerna menar att genom att forbéttra behandlingen
sa kommer anvindandet av djur en dag att upphdra helt, eller
atminstone minskas markbart.

Ar det 16sningen? Nej, det ir det inte.

De ekonomiska faktorerna dr sadana att djurskyddsreformer
bidrar till a4, om nagra, forbittringar. Ett “frigdende” agg
innebar lika mycket lidande som ett ’burdgg”.

Att utnyttjandet av djur borjar beskrivas som
mer “humant” uppmanar allménheten att
kénna sig mer bekvim med anvindandet av
djur, det uppmuntrar fortsatt konsumtion av
djurprodukter och kan till och med 6ka det
totala lidandet och dodandet.

For ovrigt sd finns det inga som helst bevis for att
djurskyddsreformer kommer att leda till ett slut pa
anvéindandet att djur eller ens en mérkbar minskning. Vi har
haft djurskyddslagar och standarder i 6ver 200 &r nu och vi
utnyttjar fler djur pa fler fruktansviirda sétt in i niagon
annan tid i méiinsklighetens historia.

Och vad som é&r viktigast av allt dr att ndr vi reformerar
utnyttjandet ignorerar den grundldggande fragan: Hur vi
kan rattfardiga att 6ver huvud taget anvénda djur som véra
tillgéngar, oavsett hur ”humant” vi behandlar dem?

Vad ir losningen?

Losningen ér att avskaffa utnyttjandet av djur, inte att reglera
det. Losningen &r att vi pd samma sétt som vi erkénner att
varje ménniska, oberoende av sina sérskilda egenskaper, har
en grundlaggande réttighet att inte bli behandlad som nagon
annans egendom ocksé maste erkdnna att varje kdnnande icke-
ménskligt djur dven har den réttigheten.



